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Внесення мінерального удобрення та позакореневого під-
живлення стимуляторами росту покращують ріст і розвиток 
рослин, показники структури врожаю, що впливає на продук-
тивність соняшнику. 

Метою роботи було встановлення особливостей формування 
врожаю та якості насіння соняшнику в умовах Західного Поліс-
ся залежно від біологічного потенціалу досліджуваного гібрида 
Годувальник, різних доз мінеральних дорив та позакореневого 
внесення стимуляторів росту. 

Встановлено, що в результаті проведених досліджень удо-
сконалена технологія вирощування соняшнику в умовах За-
хідного Полісся, яка передбачає мінеральне удобрення у дозах 
N90Р60К120 та N60Р30К90 сумісно із позакореневим внесенням сти-
муляторів росту Вимпел 2 (0,5 л/га) і Гроу Аміно (1 л/га) у фази 
3–4 і 5–6 листків. Найбільший діаметр кошика 24,1 і 23,6 см 
та кількість кошиків 6,1 і 5,9 шт./м2 виявлено за дози N90Р60К120 
і N60Р30К90 в поєднанні із дворазовим застосуванням Вимпел 2 
(0,5 л/га) у фази 4 і 5–6 листків, тимчасом на варіанті без добрив 
ці показники були значно нижчими – 18,9 см і 4,4 шт./м2 відпо-
відно. Маса 1000 насінин змінювалась залежно від удобрення 
і була найвищою за внесення N90Р60К120 та N60Р30К90 в поєднанні 
із дворазовим позакореневим підживленням рослин Вимпел 2  
(0,5 л/га) – 52,6 і 51,8 г і Гроу Аміно (1 л/га) – 50,0 і 48,6 г, а най-
менше значення досліджуваного показника (40,4 г) зафіксовано 
на варіанті без добрив. 

Найбільший урожай соняшнику (гібрид Годувальник) 
в умовах Західного Полісся було одержано за мінерального 
удобрення в дозах N90Р60К120 та N60Р30К90 сумісно із позакоре-
невим підживленням рослин стимуляторами росту Вимпел 2  
(0,5 л/га) і Гроу Аміно (1 л/га), який становив 2,91–3,18 т/га, ви-
хід олії – 1,59–1,73 т/га.

Ключові слова: соняшник, система удобрення, стимулятор 
росту, позакореневе підживлення, продуктивність.
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Постановка проблеми та аналіз ос-
танніх досліджень. Соняшник (Helianthus 
annuus L.) посідає одну з ключових позицій 
світового ринку з виробництва та експорту. 
Збільшення посівних площ та підвищення 
культури землеробства обумовили зростан-
ня валового збору насіння соняшнику [1, 2].

Насіння сучасних сортів і гібридів міс-
тить 50–54 % олії з високими споживчими 

та смаковими якостями. Порівняно з іншими 
олійними культурами соняшник дає найбіль-
ший вихід олії з одиниці площі (750 кг/га). На 
соняшникову олію припадає 98 % загального 
виробництва олії в Україні [3].

Соняшник є досить вимогливою куль-
турою до умов мінерального живлення: по-
требує азотних, фосфорних, калійних до-
брив, а також мікроелементів. Максимально  
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високий прибуток можливо отримати лише за 
умови збалансованої системи удобрення [4].

Ця культура має довгий період засвоєн-
ня поживних речовин, тому і виносить ве-
лику кількість елементів живлення з них: 
азоту і фосфору – в 1,6–2 рази, калію – в 
6–10 разів більше, ніж зернові культури. Для 
формування 1 т насіння та відповідної кіль-
кості побічної продукції винос становить:  
N – 50–60 кг, Р2О5 – 25–30 кг, К2О – 150–180, 
Са –14 і Мg –12 кг. Загалом для одержання 
врожайності насіння 3 т/га господарський 
винос поживних речовин соняшником 
становив: азоту 135–180 кг/га, фосфору –  
75–90 кг, калію – 450–500, кальцію – 35–45 і 
магнію – 30–35 кг/га [5, 6].

У живленні соняшнику виділяють три 
періоди: від появи сходів до формування 
кошиків, коли рослини помірно засвоюють 
азот і калій та посилено фосфор; від почат-
ку формування кошика до початку цвітін-
ня, коли рослини засвоюють інтенсивно всі 
елементи живлення; від початку цвітіння 
до початку наливання сім’янок, дозрівання 
– рослини знову помірно засвоюють азот і 
фосфор та посилено калій [7].

Для отримання запланованої урожай-
ності соняшнику достатня забезпеченість 
рослин елементами живлення після сходів 
має ключове значення. У разі нестачі у цей 
період азоту закладається значно менше ли-
стя та квіток. Забезпечення цим елементом 
сприяє утворенню великої поверхні і маси 
листя, яке повільніше старіє та у ньому 
створюється резерв азотовмісних органіч-
них сполук для подальшого їх переміщен-
ня у насіння під час наливу. Максимальне 
споживання азоту з ґрунту спостерігається 
у фазу бутонізації. Залежно від ґрунтових 
умов оптимальні дози азоту становлять у 
межах 30–60 кг/га [8].

Азот є обов’язковим елементом для рос-
ту рослин, за його нестачі зменшується вміст 
хлорофілу в листках, вони стають жовтими 
і суттєво поступаються за розміром. Внесен-
ня великої кількості азотних добрив сприяє 
надмірному розвитку вегетативної маси, що 
різко послаблює посухостійкість культури, 
тому слід вносити азот чітко відповідно до 
потреб виносу за нормативним методом [9].

Фосфор потрібен рослинам вже на по-
чатку вегетації, тому що дефіцит фосфору 
у цей період не може бути компенсований 
внесенням цієї речовини пізніше. Соняшник 
споживає фосфору відносно невелику кіль-

кість. Проте з метою формування повноцін-
ної кореневої системи, квіток та утворення 
олії важливо забезпечити нормальне жив-
лення цим елементом [10].

Нестача калію у рослин зумовлює пору-
шення обміну речовин, знижує діяльність 
фермерів, вуглеводний і білковий обмін, 
збільшує витрати органічних речовин – про-
дуктів фотосинтезу через інтенсифікацію 
дихання. Зовні калійний дефіцит помітний 
насамперед на листках нижніх ярусів: вони 
передчасно жовтіють і відмирають [11].

Ефективним під соняшник є внесення 
повного мінерального добрива навесні ло-
кально на глибину 12–14 см. Високі резуль-
тати забезпечує рядкове внесення добрив під 
час сівби N10-15 P15-30 у вигляді комплексних до-
брив, урожайність зростає на 0,2–0,3 т/га [12].

За результатами досліджень в умовах 
Центрального Полісся України на дерно-
во-підзолистих ґрунтах доведено, що ви-
користання мінерального удобрення у дозі 
N16P16K16 + N46 (нітроамофос 200 кг + карба-
мід 75 кг) сприяло формуванню врожаю на-
сіння соняшнику 1,66 т/га [13].

В умовах Лівобережного Лісостепу 
України внесення дози добрив N32P32K32 + 
обробка посівів карбамідом (10 кг/га) за-
безпечило урожайність насіння соняшнику 
3,14–3,19 т/га, за удобрення N32P32K32 + гумат 
калію (0,4 л/га) врожайність збільшилась на 
0,28–0,40 т/га до контролю (без добрив) [14].

Доведено, що на чорноземах опідзолених 
внесення добрив в основне удобрення збіль-
шило діаметр кошика у гібридів соняшнику 
на 15,5–19,0 %. За поєднання мінерального 
удобрення з позакореневим підживленням 
комплексним добривом “Ярило” діаметр ко-
шика зріс на 0,5–0,9 см, маса 1000 насінин 
змінювалась від 58,9 до 72,7 г, урожайність 
насіння варіювала у межах 1,54–3,11 т/га [15].

Швидкість засвоєння елементів жив-
лення із добрив через листки значно вища, 
ніж через кореневу систему, однак обсяги їх 
засвоєння через листки – обмежені. Зокре-
ма, фосфор, калій, кальцій не можуть бути 
засвоєні в значній кількості листками, на-
томість потребу в мікроелементах можна 
забезпечити через поглинання листками на 
100 % [16].

Одним із дієвих напрямів збалансування 
поживних речовин є позакореневе піджив-
лення, яке швидко та цілеспрямовано урів-
новажує дисбаланс елементів живлення у 
рослинах під час несприятливих погодних 
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умов і послаблений стан ґрунту, коли знижу-
ється їх ефективність поглинання кореневою  
системою. Позакореневе підживлення спри-
яє швидкому постачанню елементів живлен-
ня у період найбільшої максимальної потре-
би на певних стадіях росту рослин [17].

Нині і на перспективу важливою науко-
вою проблемою є підвищення продуктив-
ності рослин, якості насіння, економічної та 
енергетичної ефективності технології виро-
щування соняшнику завдяки підбору гібрид-
ного складу, застосуванню науково обґрун-
тованої системи удобрення, зокрема вико-
ристання для позакореневого підживлення 
рослин комплексних добрив та стимуляторів 
росту [18, 19].

Мета дослідження – встановити особли-
вості формування врожаю та якості насіння 
соняшнику в умовах Західного Полісся за-
лежно від біологічного потенціалу дослі-
джуваного гібрида, різних доз мінеральних 
добрив та позакореневого внесення стиму-
ляторів росту.

Матеріал і методи дослідження. Дослі-
дження проводили впродовж 2021–2023 рр. 
в Інституті сільського господарства Західно-
го Полісся у польовій сівозміні на чорноземі 
типовому слабогумусованому легкосуглин-
ковому, який має наступні агрохімічні показ-
ники 0–30 см шару: вміст гумусу за Тюріним 
– 1,96 %, вміст сполук лужногідролізовано-
го азоту за Корнфільдом – 79,2 мг/кг ґрун-
ту, рухомого фосфору (Р2О5) та рухомого 
калію (К2О) за Кірсановим – відповідно 251 
і 109 мг/кг ґрунту, рНсол. – 6,2, гідролітична 
кислотність за Каппеном – 1,14 м-екв/100 г 
ґрунту.

Основою досліджень слугував гібрид 
соняшнику селекції Інституту рослинни-
цтва імені В.Я. Юр’єва НААН – Годуваль-
ник; система удобрення: 1. Без добрив (кон-
троль). 2. N60. 3. N60Р30. 4. N60К90. 5. N60Р30К90.  
6. N90Р60К120; позакореневе підживлення:  
1. Без оброблення (контроль). 2. Вимпел 2 
(0,5 л/га) у фази 3–4 і 5–6 листків. 3. Гроу 
Аміно (1 л/га) у фази 3–4 і 5–6 листків. 

Гібрид Годувальник належить до серед-
ньоранньої групи стиглості, олійного напря-
му використання, лінолевого типу, стійкий 
до осипання.

Мінеральні добрива вносили згідно зі 
схемою досліду у формі аміачної селітри, 
амофосу, хлористого калію. Позакореневе 
підживлення рослин проводили стимулято-

ром росту Вимпел 2 (0,5 л/га), до складу яко-
го входять гумінові кислоти – до 30 г/л, бага-
тоатомні спирти – 300 г/л, карбонові кислоти 
природного походження – 3,0 г/л; Гроу Амі-
но – комплексний препарат, стимулятор рос-
ту, антистресант, який містить амінокислоти, 
солі гумінових і фульвокислот, бурштинову 
кислоту, карбонові кислоти, біогормональ-
ний комплекс і мікроелементи.

Захист культури від хвороб, шкідників і 
бур’янів проводили за інтенсивною техно-
логією.

Результати досліджень та обговорення. 
Для отримання високих врожаїв насіння со-
няшнику першорядне значення має діаметр 
кошика і його форма [20, 21].

Доведено, що за роки досліджень діаметр 
кошика соняшнику залежав від позакорене-
вого внесення стимуляторів росту та удо-
брення. Щодо факторів і варіантів найбіль-
ший діаметр кошика 24,1 см був у гібрида 
Годувальник в поєднанні із дворазовим по-
закореневим підживленням рослин Вимпел 2 
(0,5 л/га) у фази 3–4 і 5–6 листків та за підви-
щеної дози удобрення N90Р60К120, тимчасом на 
варіанті без добрив (контроль) ці показники 
були нижчими на 12,7 % (рис. 1).

Позакореневе підживлення рослин сти-
мулятором росту Гроу Аміно (1 л/га) у фази 
3–4 і 5–6 листків у поєднанні із удобрен-
ням N90Р60К120 було ефективним і позитивно 
вплинуло на формування кошика, діаметр 
якого був 23,6 см, тимчасом на контролі без 
добрив (контроль) цей показник становив 
18,9 см.

Висота рослин має важливе значення у 
формуванні врожаю соняшнику. Ряд авторів 
виявили значні позитивні кореляції між уро-
жайністю насіння і висотою рослини [22, 23].

Найбільший вплив на висоту соняшнику 
гібрида Годувальник було зафіксовано за ре-
комендованої системи удобрення N90Р60К120 
в поєднанні з позакореневим підживленням 
рослин Вимпел 2 (0,5 л/га) у фази 3–4 і 5–6 
листків, де вона становила 226 см, тимчасом 
на варіанті без добрив (контроль) цей показ-
ник був найменшим – 175 см (рис. 2).

За внесення у позакореневе підживлен-
ня стимулятора росту Гроу Аміно (1 л/га) 
на фоні удобрення N90Р60К120 висота рослин 
соняшнику становила 220 см і суттєво не 
відрізнялась від варіанта із застосуванням 
Вимпел 2 (0,5 л/га) та була вищою за кон-
троль на 12,5 %.
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Встановлено, що дози удобрення та по-
закореневе підживлення мали певний вплив 
на кількість кошиків соняшнику. Найбільшу 
кількості кошиків – 6,1 і 5,9 шт./м2 відмічено 
за удобрення N90Р60К120 та підживлення Вим-
пел 2 (0,5 л/га) і Гроу Аміно (1 л/га) у фази 3–4 
і 5–6 листків, тимчасом на контролі (без до-
брив) цей показник був нижчим – 4,4 шт./м2. 

Також доведено, що за внесення добрив 
у дозі N60Р30К90 в поєднанні із стимулято-
рами росту збільшилась кількість кошиків 
на 25–26 % відносно контролю. Застосу-
вання удобрення N60К90 і стимуляторів рос-
ту сприяло формуванню кошиків у межах 
5,7–5,8 шт./м2, та перевищувало контроль 
на 21–24 % (рис. 3).

0 5 10 15 20 25 30

Без добрив (контроль)
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Рис. 3. Кількість кошиків соняшнику залежно від позакореневого підживлення рослин 
та удобрення, шт./м2 (середнє за 2021–2023 рр.).

Кількість насінин у кошику та їх маса тіс-
но пов'язані з урожайністю соняшнику, що 
є позитивною залежністю. Водночас низка 
чинників впливають на ці показники. Серед 
них першорядне значення відіграє кількість 
утворених рослиною трубчастих квіток, які 
можуть суттєво змінитися під впливом умов 
вирощування на початкових етапах онтогене-
зу рослини соняшнику [24, 25].

Дослідженнями встановлено, що у варі-
анті без добрив (контроль) за обмолочування 
кошиків соняшнику спостерігається змен-
шення маси насіння (36,7), тимчасом засто-
сування стимуляторів росту рослин Вимпел 2 
(0,5 л/га) та Гроу Аміно (1 л/га) у фази 3–4 і 
5–6 листків сумісно із удобренням N90Р60К120 
забезпечило формування максимальної маси 
насіння – 52,8 і 52,1 г відповідно.

За дози удобрення N60Р30К90 і внесення 
стимуляторів росту у підживлення маса на-
сіння з одного кошика становила 50,5–52,2 г, 
що вище за контроль на 11,2–12,6 г (рис. 4).

Доведено, що для гібрида Годувальник 
маса 1000 насінин була найбільшою і коли-
валась від 50,0 до 52,6 г за внесення у по-
закореневе підживлення рослин Вимпел 2  
(0,5 л/га) та Гроу Аміно (1 л/га) у фази 3–4 і 
5–6 листків і удобрення N90Р60К120 (рис. 5).

Аналогічну закономірність відмічали за 
дози добрив N60Р30К90, де маса 1000 насінин 
за внесення стимуляторів росту становила 
у межах 48,6–51,8 г. Різниця між кращими 
(N90Р60К120 і N60Р30К90) та найгіршими з удо-

бренням варіантами у формуванні маси 1000 
насінин дорівнювала в середньому 8,2–12,2 г.

У дослідженнях Л.А. Покопцевої і  
О.А. Єременко [26] доведено, що продуктив-
ність соняшнику зростає завдяки покращенню 
елементів структури врожайності. У середньо-
му за роки досліджень, застосування різних 
доз добрив та підживлення рослин соняшни-
ку стимуляторами росту неоднаковою мірою 
вплинули на показники продуктивності і при-
ріст врожаю, проте позитивна дія цих агроза-
ходів порівняно з контролем (без добрив) ко-
ливалася у межах 0,40–1,33 т/га (табл. 1).

Найбільший приріст врожаю насін-
ня 1,26–1,33 т/га відмічено за дози добрив 
N60Р30К90 та N90Р60К120 із внесенням стимуля-
тора росту Вимпел 2 (0,5 л/га). Застосування у 
позакореневе підживлення Вимпел 2 (0,5 л/га) 
обумовило вищий рівень приросту врожаю в 
усіх досліджуваних варіантах – від 16,4 до  
27,0 %. Стимулятор росту Гроу Аміно (1 л/
га) забезпечив приріст врожаю, який коливав-
ся у межах від 11,9 до 18,8 %, відносно конт- 
ролю. За результатами досліджень найвищий 
урожай насіння 3,18 т/га було сформовано за 
внесення N90Р60К120 і Вимпел 2 (0,5 л/га). 

Одним із головних показників якості 
насіння соняшнику є вміст та вихід олії, в 
середньому доведено, що він коливався у 
межах 44,6–55,9 % на варіантах з удобрен-
ням і 46,7 % – на контролі (без добрив), ви-
хід олії становив 0,93–1,73 т/га, приріст – 
0,19–0,87 т/га відповідно (табл. 2).

    N60                   N60Р30         N60К90            N60Р30К90       N90Р60К120
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Таблиця 1 – Урожайність соняшнику залежно від позакореневого підживлення рослин
                      та удобрення, т/га (середнє за 2021–2023 рр.) 

Удобрення
(фактор А), т/га

Позакореневе 
підживлення 
(фактор В)

Урожайність
Приріст врожаю

від удобрення, 
т/га

від підживлення, 
%

Без добрив 
(контроль)

1 1,59 - -
2 1,85 - 16,4
3 1,78 - 11,9

N60

1 1,99 0,40 -
2 2,45 0,60 23,1
3 2,28 0,50 14,6

N60Р30

1 2,14 0,55 -
2 2,68 0,83 25,2
3 2,46 0,68 15,0

N60К90

1 2,26 0,67 -
2 2,78 0,93 23,0
3 2,64 0,86 16,8

N60Р30К90

1 2,45 0,86 -
2 3,11 1,26 27,0
3 2,91 1,13 18,8

N90Р60К120

1 2,66 1,07 -
2 3,18 1,33 19,5
3 3,10 1,32 16,5

Примітка: позакореневе підживлення у варіантах 1–3 проводили згідно зі схемою досліду.  
                           HIP0,5, т/га A – 0,02–0,04; В – 0,04–0,07; АВ – 0,09–0,12.

Таблиця 2 – Вміст та вихід олії в насінні соняшнику залежно від удобрення та позакореневого 
                     підживлення рослин стимуляторами росту, (середнє за 2021–2023 рр.)

Удобрення Позакореневе 
підживлення Вміст олії, % Вихід олії, т/га Приріст, т/га

Без добрив 
(контроль)

1 46,7 0,74 -
2 46,6 0,86 -
3 44,4 0,79 -

N60

1 46,9 0,93 0,19
2 46,7 1,14 0,28
3 44,6 1,02 0,23

N60Р30

1 47,0 1,01 0,27
2 47,8 1,28 0,42
3 47,2 1,13 0,34

N60К90

1 48,0 1,08 0,29
2 52,4 1,46 0,60
3 50,9 1,34 0,55

N60Р30К90

1 50,3 1,23 0,49
2 55,9 1,72 0,86
3 54,8 1,59 0,80

N90Р60К120

1 50,1 1,33 0,59
2 54,3 1,73 0,87

3 52,2 1,62 0,83
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Найбільшу олійність насіння (55,9 %) у 
гібрида Годувальник відмічено за системи 
удобрення N60Р30К90, а вихід олії – 1,73 т/га 
 – за дози N90Р60К120, приріст до контролю ста-
новив 0,87 т/га. Високий вихід олії 1,72 т/га  
також був за позакореневого підживлення 
рослин Вимпел 2 (0,5 л/га) у фази 3–4 і 5–6 
листків та удобрення N60Р30К90.

Висновок. Рекомендується для впрова-
дження удосконалена технологія вирощу-
вання соняшнику в умовах Західного По-
лісся, яка передбачає мінеральне удобрення 
в дозі N90Р60К120 сумісно із позакореневим 
підживленням рослин стимулятором росту 
Вимпел 2 (0,5 л/га) у фази 3–4 і 5–6 листків, 
що забезпечує одержання врожаю у гібрида 
Годувальник 3,18 т/га, та вихід олії 1,73 т/га.

Також за цього варіанта відмічено най-
більшу висоту рослин – 226 см, діаметр 
кошика – 24,1 см та масу 1000 насінин –  
52,6 г, що обумовило отримання максималь-
ного рівня урожайності.
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The influence of cultivation technology ele-
ments on sunflower productivity in the conditions 
of Western Polissia

Kurach O., Androshchuk O.
The application of mineral fertilizers and foli-

ar feeding with growth stimulators improves plant 
growth and development, indicators of crop structure, 
and increases sunflower productivity.

The purpose of the study was to establish the 
peculiarities of sunflower crop formation and seeds 
quality in the conditions of Western Polissia depend-
ing on biological potential of the studied hybrid, dif-
ferent doses of mineral fertilizers and foliar applica-
tion of growth stimulators.

It has been established that as a result of the re-
search conducted, the technology for growing sun-
flowers in the conditions of Western Polissia has 
been improved, which involves mineral fertilization 
in doses of N90P60K120 and N60P30K90 in combination 
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with foliar application of growth stimulators Vym- 
pel 2 (0.5 l/ha) and Grow Amino (1 l/ha) in the 3–4 
and 5–6 leaf stages. 

The largest sunflower heads diameter of 24.1 
and 23.6 cm and the number of baskets of 6.1 and  
5.9 pcs/m2 were found at doses of N90P60K120 and 
N60P30K90 in combination with two applications of 
Vympel 2 (0.5 l/ha) in phases 4 and 5–6 leaves, while 
in the variant without fertilizers these indicators were 
significantly lower – 18.9 cm and 4.4 pcs/m2 respec-
tively. The weight of 1,000 seeds varied depending 
on the fertilizer and was highest when N90P60K120 and 
N60P30K90 were applied in combination with two foliar 

feedings of Vympel 2 (0.5 l/ha) – 52.6 and 51.8 g, 
and Grow Amino (1 l/ha) – 50.0 and 48.6 g, while 
the lowest value of the studied indicator (40.4 g) was 
recorded in the variant without fertilizers.

The heaviest sunflower yield (Hoduvalnik hy-
brid) in the conditions of Western Polissia was due to 
mineral fertilizer in a dose of N90Р60К120 and N60Р30К90 
in combination with foliar feeding of plants with 
growth stimulators Vimpel 2 (0,5 l/ha) and Grow 
Amino (1 l/ha), which amounted to 2.91-3.18 t/ha, oil 
yield – 1.59-1.73 t/ha.

Key words: sunflower, fertilization system, 
growth stimulator, foliar feeding, productivity. 
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