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Метою досліджень є вивчення особливостей формування вро-
жаю ріпаку озимого та якості насіння в умовах Західного Лісосте-
пу залежно від біологічного потенціалу досліджуваних гібридів 
та впливу чинників інтенсифікації на формування максимальної 
продуктивності.

В результаті проведених досліджень удосконалено техноло-
гію вирощування ріпаку озимого в умовах Західного Лісостепу, 
яка передбачає внесення мінеральних добрив в дозі N120P60K90, об-
роблення насіння комплексним рідким мікродобривом, позакоре-
неве підживлення органо-мінеральним добривом у фазу весняної 
розетки (ВВСН32), у фазу початок бутонізації (ВВСН53).

Максимальне виживання рослин упродовж вегетаційного пе-
ріоду було забезпечене передпосівним обробленням насіння комп-
лексним мікродобривом (Оракул насіння, 1 л/т) і позакореневим 
підживленням органо-мінеральним добривом (Хелпрост, 1,0 л/га) 
– 93,8 % у сорту Атлант, 93,3 % у гібрида Паравллакс, 93,6–93,9 %  
у гібридів ДК Ексіма і ДК Експоз, за середньої густоти рослин пе-
ред збиранням врожаю 63,7; 57,7; 50,5; 52,8 шт./м2 відповідно. 

Значно вищі показники структури врожаю у сортогібридно-
го складу спостерігалися за оброблення насіння комплексним 
мікродобривом (1 л/т) у поєднанні з дворазовим підживленням 
Хелпрост (1,0 л/га), де кількість стручків на рослині становила 
134–148 шт.; кількість насінин у стручку – 22,5–26,5 г; маса 1000 
насінин – 3,92–4,06 г відповідно.

Доведено, що за удосконалення елементів технології вирощу-
вання ріпаку озимого найбільший урожай 2,42 т/га у сорту Ат-
лант, 3,14 т/га у гібрида Параллакс та 3,34 і 3,47 т/га у гібридів  
ДК Ексіма і ДК Експоз одержали за оброблення насіння комп-
лексним мікродобривом Оракул насіння (1 л/т) сумісно із поза-
кореневим підживленням у фазу весняної розетки і бутонізації  
органо-мінеральним добривом Хелпрост (1,0 л/га).

Ключові слова: ріпак озимий, оброблення насіння, позакоре-
неве підживлення, комплексне мікродобриво, органо-мінеральне 
добриво, біопрепарат, продуктивність.
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Постановка проблеми та аналіз остан-
ніх досліджень. В Україні олійні культури 
традиційно є однією з найважливіших екс-
портних груп сільськогосподарської продук-
ції та мають стратегічне значення для забез-
печення економічної й продовольчої безпеки 
держави. Ріпак сьогодні посідає провідне 
місце серед олійних культур, забезпечуючи 

стабільні врожаї, а прибуток від реалізації 
його насіння та продуктів переробки постій-
но зростає [1–3].

Завдяки науковим напрацюванням і 
практичним рекомендаціям таких учених як  
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значних успіхів у вирішенні питань техноло-
гії вирощування ріпаку в Україні [4, 5].

За даними багатьох дослідників, для фор-
мування 1 т урожаю ріпаку озимого росли-
нам необхідно в середньому 50–70 кг азоту 
(N), 25–35 кг фосфору (Р₂О₅), 40–70 кг калію 
(К₂О), 40–70 кг кальцію (СаО), 7–12 кг маг-
нію (MgO), 10–20 кг сірки (S) та 80–120 г 
бору (B). Восени, під час формування листко-
вої розетки (6–8 листків), кореневої системи 
(8–10 см) та кореневої шийки (8–10 мм), а та-
кож накопичення необхідних для перезимівлі 
запасів цукрів і пластичних речовин, рослини 
споживають близько 30 % азоту, 10 % фосфо-
ру, 20 % калію, 25 % сірки, 15 % магнію та  
25 % бору від загальної потреби. Лише за 
умов високої родючості ґрунту та збалансо-
ваного мінерального живлення формується 
потенціал високої урожайності [6–8].

Протягом усього періоду вегетації важ-
ливо забезпечити рослини необхідними 
макро- та мікроелементами. За потреби мі-
кроелементи й біологічно активні речовини 
доцільно вносити позакореневим способом. 
Серед технологічних заходів, що забезпечу-
ють успішну перезимівлю рослин і форму-
вання високої врожайності та якості насіння, 
важливу роль відіграють добрива для позако-
реневого підживлення [8–10].

Використання рідких органічних добрив 
у системі позакореневого підживлення ріпаку 
озимого є перспективним напрямом удоско-
налення інтенсивних технологій, що поєднує 
високу продуктивність із екологічною без-
печністю виробництва. Тому розроблення но-
вітніх підходів до вдосконалення елементів 
інтенсивної технології вирощування ріпаку 
озимого залишається актуальним напрямом 
наукових досліджень [11–13].

Мета досліджень – вивчення особливос-
тей формування врожаю ріпаку озимого та 
якості насіння в умовах Західного Лісостепу 
залежно від біологічного потенціалу дослі-
джуваних гібридів та впливу чинників інтен-
сифікації (добрива, позакореневе підживлен-
ня, мікродобрива) на зміну морфологічних 
показників рослин, формування максималь-
ної продуктивності і одержання екологічно 
чистої конкурентної в ринковому середовищі 
продукції.

Матеріал і методи дослідження. В ос-
нову досліджень покладені польові досліди 
з використанням методів: підрахунково-ва-
гового – для визначення параметрів струк-
тури врожаю і врожайності насіння; хіміч-
ного – для визначення вмісту елементів жи-
влення в ґрунті; математико-статистичного –  

для оцінки достовірності результатів дослі-
джень; розрахунково-порівняльного – для ви-
значення економічної ефективності елемен-
тів технології вирощування культури.

Дослід закладений на чорноземі типово-
му слабогумусованому легкосуглинковому.  
В основу дослідження були покладені – сор-
тогібридний склад (фактор А): 1. Атлант.  
2. Параллакс. 3. ДК Ексіма. 4. ДК Експоз. Фак-
тор В – оброблення насіння: 1. Без оброблення 
(контроль). 2. Оракул насіння (1 л/т). Фактор С  
– позакореневе підживлення: 1. Без піджив-
лення (контроль). 2. Органік баланс (1,0 л/га).  
3. Хелпрост (1,0 л/га). Підживлення прово-
дились: у фазу весняної розетки (ВВСН32),  
у фазу початок бутонізації (ВВСН53).

Мінеральні добрива вносили в дозі 
N120P60K90 у формі аміачної селітри, амофосу, 
сульфату амонію, хлористого калію. 

Для обробки насіння застосовували ОРА-
КУЛ® насіння – це унікальне комплексне 
рідке мікродобриво для обробки насіння по-
льових, овочевих та інших культур, яке за-
безпечує рослини доступними елементами 
живлення, починаючи з найбільш ранніх фаз 
росту і розвитку. Завдяки наявності доступ-
них мікроелементів, в насінні максимально 
активізуються ферментативні процеси. Склад 
добрива: азот (N) – 20 г/л, фосфор (P2O5) –  
99 г/л, калій (K2O) – 65 г/л, сірка (SO3) –  
57 г/л, залізо (Fe) – 15 г/л, мідь (Cu) – 5,4 г/л, 
цинк (Zn) – 5,4 г/л, бор (B) – 1,8 г/л, марга-
нець (Mn) – 15 г/л, кобальт (Co) – 0,1 г/л, мо-
лібден (Mo) – 0,4 г/л.

Для позакореневого підживлення вико-
ристовували Органік баланс – це біопре-
парат для стимуляції росту та розвитку 
сільськогосподарських культур, стійкості 
до стресів та збалансованого живлення. До 
складу якого входять: азотфіксуючі бактерії, 
які забезпечують рослини доступним для жи-
влення азотом; фосфор- та каліймобілізуючі 
– перетворюють важкорозчинні сполуки на 
доступні для живлення рослин форми фос-
фору, калію; бактерії з фунгіцидними власти-
востями, що захищають рослини від бактері-
альних та грибних хвороб.

Хелпрост – це органо-мінеральне добри-
во регулює ріст та розвиток рослин: сприяє 
формуванню потужної кореневої системи, 
збільшенню кількості продуктивних стебел і 
площі листкової поверхні, забезпечує рівно-
мірне цвітіння, впливає на збільшення кіль-
кості стручків і насінин. До складу препара-
ту входять: макроелементи (N – 7,5; P – 4,5; 
K – 5,1); мезоелементи (S – 2,6; Mg – 2,5); 
мікроелементи (B – 1,2; Zn – 0,5; Fe – 0,15;  
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Mn – 2,0; Cu – 0,4); біологічно активні ре-
човини: вітаміни – 0,01; амінокислоти – 1,0; 
пептиди – 0,5; полісахариди – 0,05.

Захист культури від хвороб, шкідників і 
бур’янів проводили за інтенсивною техноло-
гією.

Результати досліджень та обговорення. 
Ріпак озимий (Brassica napus L.) потребує 
суворого дотримання технології вирощуван-
ня, особливо під час сівби, і значною мірою 
залежить від погодних умов протягом усього 
періоду вегетації [14, 15].

Результатами досліджень встановлено, 
що середній відсоток перезимівлі у сорту 
Атлант на контролі насіння становив 86,4–
86,6 %, тимчасом за оброблення препаратом 
Оракул насіння (1 л/т) цей показник зріс до 
88,1–89,0 %.

Виживання рослин протягом вегетаційно-
го періоду ріпаку озимого коливалось від 88,1 
до 93,9 % та повною мірою залежало від до-
сліджуваних чинників: оброблення насіння, 
позакореневого підживлення. Застосування 
дворазового позакореневого підживлення у 
фазу розетки і бутонізації органо-мінераль-
ного добрива Хелпрост (1,0 л/га) та біопрепа-
рату Органік баланс (1,0 л/га) у сорту Атлант 
покращило виживання рослин, яке знаходи-
лось в межах 93,1–93,8 % і 92,4–93,0 %, тим-
часом на контролі (без підживлення) показ-
ники були дещо нижчими – 89,1–89,6 %.

У гібрида Параллакс ступінь перезимівлі 
знаходився в межах 88,1–89,0 % на варіантах 
з обробленням насіння мікродобривом Ора-
кул насіння (1 л/га). Найбільшою густота 
рослин перед збиранням врожаю формува-
лась за позакореневого підживлення у фазу 
розетки і бутонізації біопрепаратом Орга-
нік баланс (1,0 л/га) та органо-мінеральним 
Хелпрост (1,0 л/га) сумісно з оброблен-
ням насіння і становила 57,2–57,7 шт./м2  
та була вищою за контроль (без підживлен-
ня) на 4,0–5,0 шт./м2. Виживання рослин у 
гібрида Параллакс протягом вегетаційного 
періоду коливалось від 88,3 до 93,3 % та 
повною мірою залежало від досліджуваних 
чинників.

Результатами досліджень встановлено, 
що ступінь перезимівлі у гібрида ДК Ек-
сіма був у межах 87,1–89,4 %. Доведено, 
що за оброблення насіння комплексним мі-
кродобривом в поєднанні з позакореневим 
підживленням у фазу розетки і бутонізації  
біопрепаратом Органік баланс (1,0 л/га) та 
органо-мінеральним добривом Хелпрост  
(1,0 л/га) виживання рослин покращилось 
протягом вегетаційного періоду і становило 
від 88,1 до 93,6 % за густоти рослин на час зби-
рання, яка була найвищою – 45,8–49,9 шт./м2  
і 45,8–50,5 шт./м2, тимчасом на варіанті без 
оброблення (контроль) – 44,0–47,3 шт./м2 
(рис. 1).

Рис. 1. Ступінь перезимівлі рослин ріпаку озимого залежно від оброблення насіння 
комплексним мікродобривом, % (середнє за 2024–2025 рр.).
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За результатами досліджень було вияв-
лено, що оброблення насіння та позакорене-
ве підживлення у фазу розетки і бутонізації 
біопрепаратом Органік баланс (1,0 л/га) та 
органо-мінеральним добривом Хелпрост  
(1,0 л/га) забезпечило формування опти-
мальної густоти рослин у гібрида ДК Екс-
поз перед збиранням врожаю, яка становила  
45,6–50,7 шт./м2 і 48,6–52,8 шт./м2 та пере-
вищила контроль (без обробки) – на 6–11 %. 
Виживання протягом вегетаційного періоду 
знаходилося в межах від 88,9 до 93,9 %, і за-
лежало від оброблення насіння комплексним 
мікродобривом і позакореневого підживлен-
ня у період весняної вегетації (рис. 2).

нижчими: висота – 108–126 см, кількість 
стручків – 119–148 шт., кількість насінин у 
стручку – 16,5–21,1 шт., маса 1000 насінин – 
3,85–3,89 г (табл. 1).

Аналогічно спостерігалася тенденція роз-
витку морфологічних ознак у рослин гібрида 
Параллакс і були найнижчими на контролі 
(без оброблення насіння), де середня висо-
та рослин становила 105–135 см, кількість 
стручків на рослині – 177–207 шт., кількість 
насінин у стручку – 18,0–20,9 шт., маса 1000 
насінин – 3,87–3,90 г.

Враховуючи попередні дані, у гібрида 
ДК Ексіма спостерігалася подібна тенденція 
за оброблення насіння комплексним мікро-

Рис. 2. Густота і виживання рослин ріпаку озимого залежно від позакореневого 
підживлення та оброблення насіння мікродобривом, шт./м2 

(середнє за 2024–2025 рр.).

Високі показники морфологічних ознак 
в середньому за роки дослідження встанов-
лено у сорту Атлант за оброблення насіння 
комплексним мікродобривом Оракул на-
сіння (1 л/т) у поєднанні із позакореневим 
підживленням у фазу розетки і бутонізації 
біопрепаратом Органік баланс (1,0 л/га) і 
рідким добривом Хелпрост (1,0 л/га). Висо-
та рослин становила 114–134 см, кількість 
стручків на рослині – 124–155 шт., кількість 
насінин у стручку – 19,8–22,5 шт., маса 1000 
насінин – 3,88–3,92 г. На контрольному ва-
ріанті (без оброблення) ці показники були 

добривом Оракул (1 л/т) у поєднанні із по-
закореневим підживленням Органік баланс  
(1,0 л/га) та Хелпрост (1,0 л/га). Висота рос-
лин на контролі (без оброблення) коливалася 
в межах від 112 до 141 см, тимчасом за за-
стосування Оракул насіння (1 л/т) сумісно із 
підживленням – 115–146 см, що перевищува-
ло контроль в середньому на 3–4 %. Кількість 
стручків на одній рослині на контролі стано-
вила 186–216 шт., а за оброблення насіння та 
позакореневого підживлення біопрепаратом і 
органо-мінеральним добривом – 191–221 шт.,  
перевищення становило близько 2–3 %.  
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Кількість насінин у стручку на контролі була 
22,7–26,3 шт., а після застосування Оракул на-
сіння і підживлення зросла до 23,0–26,5 шт.,  
що перевищувало контроль на 1–2 %. Маса 
1000 насінин на контролі знаходилась в ме-
жах 3,99–4,01 г, а за оброблення насіння та 
підживлення спостерігалось незначне підви-
щення до 4,04 г, тобто до 1 %.

Гібрид ДК Експоз характеризувався най-
вищими показниками структури врожаю 
серед досліджуваних гібридів за оброблен-
ня насіння мікродобривом Оракул насіння  
(1 л/т) у поєднанні із позакореневим піджив-
ленням Органік баланс (1,0 л/га) та органо- 
мінеральним добривом Хелпрост (1,0 л/га). 
Висота рослин на контролі коливалася в ме-
жах 115–143 см, а після застосування Оракул 
насіння (1 л/т) і підживлення – 118–148 см, 
що перевищувало контроль без оброблення 
на 2–5 %. Кількість стручків на одній рослині 
на контролі становила 222–250 шт., а за обро-
блення насіння та позакореневого підживлен-
ня – 228–256 шт. у період весняної вегетації, 
та вище контролю на 2–4 %. Кількість насі-

нин у стручку на контролі була 21,3–23,3 шт., 
а після застосування дворазового позакоре-
невого підживлення із обробленням насіння 
комплексним мікродобривом – 22,9–26,5 шт., 
перевищення становило 5–14 %. Маса 1000 
насінин на контролі становила 3,99–4,03 г,  
а за передпосівного оброблення насіння і 
дворазового позакореневого підживлення 
Органік баланс (1 л/т) і Хелпрост (1,0  л/га) 
– 4,01–4,06 г, що свідчить про незначне під-
вищення, в середньому до 2 %.

Отже, застосування Оракул насіння у по-
єднанні з позакореневим підживленням ор-
гано-мінеральним добривом і біопрепаратом 
сприяло покращенню продуктивної структури 
рослин та формуванню умов для підвищення 
врожайності. Результати досліджень свідчать 
про чітку закономірність у формуванні вро-
жайності сорту Атлант та гібридів Параллакс, 
ДК Ексіма і ДК Експоз залежно від оброблен-
ня насіння препаратом Оракул насіння (1  л/т) 
та позакореневого підживлення у фазу розетки 
і бутонізації препаратом Хелпрост (1,0  л/га) 
та біопрепаратом Органік баланс (1 л/га).

Таблиця 1 – Вплив позакореневого підживлення та оброблення насіння мікродобривом 
                      на параметри морфологічних ознак рослин ріпаку озимого (середнє за 2024–2025 рр.)

Сорт Оброблення 
насіння

Позакореневе 
підживлення

Висота 
рослин, 

см

Кількість 
стручків на 1 
рослині, шт.

Кількість 
насінин в 

стручку, шт.
Маса 1000 
насінин, г

Атлант

Без оброблення 
(контроль)

1 108 119 16,5 3,85
2 118 134 20,6 3,87
3 126 148 21,1 3,89

Оракул насіння
(1 л/т)

1 114 124 19,8 3,88
2 132 142 22,1 3,90
3 134 155 22,5 3,92

Паралакс

Без оброблення 
(контроль)

1 105 177 18,0 3,87
2 127 185 20,2 3,89
3 135 207 20,9 3,90

Оракул насіння
(1 л/т)

1 109 182 20,9 3,88
2 133 205 24,0 3,91
3 143 222 24,3 3,94

ДК 
Ексіма

Без оброблення 
(контроль)

1 112 186 21,2 3,97
2 133 202 22,2 3,99
3 141 216 22,6 4,01

Оракул насіння
(1 л/т)

1 115 191 22,7 3,99
2 136 206 24,7 4,02
3 146 221 26,3 4,04

ДК 
Експоз

Без оброблення 
(контроль)

1 115 222 21,3 3,99
2 134 239 22,5 4,01
3 143 250 23,3 4,03

Оракул насіння
(1 л/т)

1 118 228 22,9 4,01
2 142 246 24,9 4,03
3 148 256 26,5 4,06

Примітка: позакореневе підживлення у варіантах 2–3 проводили згідно зі схемою досліду.
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Дослідження показали, що найвищий 
врожай ріпаку озимого спостерігався за об-
роблення насіння комплексним мікродобри-
вом Оракул (1  л/т) та внесення у позакоре-
неве підживлення у фазу весняної розетки 
і бутонізації органо-мінерального добрива 
Хелпрост (1,0  л/га): ДК Експоз – 3,47  т/га, 
ДК Ексіма –3,34  т/га, Параллакс – 3,14  т/га 
та Атлант – 2,42  т/га (табл. 2).

За внесення біопрепарату Органік ба-
ланс (1,0  л/га) у фазу розетки і бутонізації з 
обробленням насіння також спостерігається 
зростання врожаю: у гібридів ДК Експоз – 
до 3,35  т/га, ДК Ексіма – 3,24  т/га, Парал-
лакс – 3,05  т/га та сорту Атлант – 2,33  т/га, 
тимчасом на контролі (без оброблення на-
сіння і підживлення) врожайність знизилась  

та становила: 2,93; 2,89; 2,73 і 2,12  т/га  
відповідно.

Найвищий приріст від оброблення насін-
ня препаратом Оракул насіння (1 л/т) спосте-
рігався у гібридів ДК Експоз – 0,11–0,12 т/га,  
та ДК Ексіма – 0,09–0,10 т/га порівняно з 
контролем (без оброблення). Для гібрида Па-
раллакс приріст становив 0,10 т/га, а у сорту 
Атлант – 0,07–0,08 т/га.

Позакореневе підживлення органо-мі-
неральним добривом Хелпрост 1,0 л/га та 
біопрепаратом Органік баланс 1,0 л/га до-
датково підвищувало врожай: у ДК Експоз 
приріст досягав 0,35–0,47 т/га (11,7–15,7 %), 
у ДК Ексіма – 0,28–0,38 т/га (9,5–12,8 %),  
у Параллакс – 0,23–0,32 т/га (8,2–11,3 %),  
а у Атлант – 0,14–0,23 т/га (6,4–10,5 %) по-
рівняно з варіантами без підживлення.

Таблиця 2 – Урожайність насіння ріпаку озимого залежно від позакореневого підживлення  
                      та оброблення насіння мікродобривом (середнє за 2024–2025 рр.)

Сорт
(фактор А)

Оброблення 
насіння

(фактор В)

Позакореневе 
підживлення
(фактор С)

Урожай-
ність, т/га

Приріст врожаю

від оброблення 
насіння

від позакоре-
невого піджив-

лення
т/га % т/га %

Атлант

Без оброблен-
ня (контроль)

1 2,12 - - - -
2 2,28 - - 0,16 7,5
3 2,34 - - 0,22 10,4

Оракул насін-
ня (1 л/т)

1 2,19 0,07 3,3 - -
2 2,33 0,05 2,2 0,14 6,4
3 2,42 0,08 3,4 0,23 10,5

Параллакс

Без оброблен-
ня (контроль)

1 2,73 - - - -
2 2,95 - - 0,22 8,1
3 3,04 - - 0,31 11,4

Оракул насін-
ня 

(1 л/т)

1 2,82 0,09 3,3 - -
2 3,05 0,10 3,4 0,23 8,2
3 3,14 0,10 3,3 0,32 11,3

ДК Ексіма

Без оброблен-
ня (контроль)

1 2,89 - - - -
2 3,15 - - 0,26 9,0
3 3,24 - - 0,35 12,1

Оракул насін-
ня (1 л/т)

1 2,96 0,07 2,4 - -
2 3,24 0,09 2,9 0,28 9,5
3 3,34 0,10 3,1 0,38 12,8

ДК Експоз

Без оброблен-
ня (контроль)

1 2,93 - - - -
2 3,24 - - 0,31 10,6
3 3,35 - - 0,42 14,3

Оракул насін-
ня (1 л/т)

1 3,00 0,07 2,4 - -
2 3,35 0,11 3,4 0,35 11,7
3 3,47 0,12 3,6 0,47 15,7

Примітка: позакореневе підживлення у варіантах 2–3 проводили згідно зі схемою досліду,
                    НІР05, т/га А – 0,19, В – 0,13, С – 0,16, АВС – 0,35.
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Доведено, що ріпак озимий добре реагує 
на позакореневі підживлення легкодоступни-
ми сполуками азоту, сірки, бору, магнію, мар-
ганцю, цинку, молібдену та кобальту [15, 16].  
Водночас останніми роками зростає інтерес 
до використання органічних добрив і біопре-
паратів для позакореневого живлення цієї 
культури. Такі засоби містять природні спо-
луки – амінокислоти, гумінові та фульвові 
кислоти, екстракти морських водоростей, ор-
ганічні кислоти та біостимулятори, які сприя-
ють активізації фізіолого-біохімічних проце-
сів у рослинах ріпаку озимого [17, 18].

Позакореневе підживлення органічними 
препаратами стимулює ріст і розвиток ко-
реневої системи, підвищує стійкість рослин 
до несприятливих умов перезимівлі, посухи 
та весняних заморозків, а також покращує 
засвоєння елементів живлення з ґрунту. Зав-
дяки цьому підвищується ефективність ви-
користання мінеральних добрив, формується 
більша кількість генеративних органів і по-
кращуються якісні показники врожаю – вміст 
олії, маса 1000 насінин та рівномірність до-
стигання [19, 20].

Висновок. Рекомендується для умов За-
хідного Лісостепу удосконалена технологія 
вирощування сортогібридного складу ріпа-
ку озимого, яка передбачає мінеральне удо-
брення в дозі N120P60K90 за оброблення на-
сіння комплексним мікродобривом Оракул 
насіння (1 л/т) та позакореневе підживлення 
органо-мінеральним добривом Хелпрост  
(1,0 л/га) у фазу весняної розетки і бутоніза-
ції, що забезпечує найвищі показники струк-
тури врожаю: кількість стручків на рослині – 
134 шт. у сорту Атлант, 143 шт. у гібрида Па-
ралакс, 146 шт. у ДК Ексіма та 148 шт. у ДК 
Експоз; кількість насінин у стручку – 22,5; 
24,3; 26,3 та 26,5 г; маса 1000 насінин – 3,92; 
3,94; 4,04 та 4,06 г, що обумовило отримання 
максимального рівня урожайності, відповід-
но 2,42; 3,14; 3,34; 3,47 т/та.
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Characteristics of winter rapeseed yield 
formation depending on pre-sowing seed treatment 
and foliar fertilization with complex formulations

Kurach O.
The aim of the study was to investigate the 

features of winter rapeseed yield formation and seed 
quality under the conditions of the Western Forest-
Steppe, depending on the biological potential of 
the studied hybrids and the effect of intensification 
factors on the achievement of maximum productivity.

As a result of the research, the technology for 
winter rapeseed cultivation in the Western Forest-
Steppe was improved. It involves the application 
of mineral fertilizers at a rate of N120P60K90, seed 
treatment with a complex liquid micronutrient 
fertilizer, and foliar application of an organo-mineral 
fertilizer at the rosette stage (BBCH 32) and at the 
budding stage (BBCH 53).

Maximum plant survival during the growing 
season was ensured by pre-sowing seed treatment 
with a complex micronutrient fertilizer (Oracle 
Seeds, 1 L/t) combined with foliar application of 
an organo-mineral fertilizer (Helprost, 1.0 L/ha): 
93.8 % in the Atlant variety, 93.3 % in the Parallax 
hybrid, and 93.6–93.9 % in the DK Exima and DK 
Expose hybrids, with an average plant density before 
harvesting of 63.7, 57.7, 50.5, and 52.8 plants/m², 
respectively.

Significantly higher yield structure parameters in 
the variety–hybrid combinations were observed when 
seeds were treated with a complex micronutrient 
fertilizer (1 L/t) in combination with two foliar 
applications of Helprost (1.0 L/ha). Under these 
conditions, the number of pods per plant was 134–
148, the number of seeds per pod was 22.5–26.5, and 
the thousand-seed weight was 3.92–4.06 g.

It was established that improving the elements 
of winter rapeseed cultivation technology ensured 
the highest yields: 2.42 t/ha for the Atlant variety, 
3.14 t/ha for the Parallax hybrid, and 3.34 and  
3.47 t/ha for the DK Exima and DK Expose hybrids. 
These results were obtained with seed treatment 
using the complex micronutrient fertilizer Oracle 
Seeds (1 L/t) combined with foliar application of the 
organo-mineral fertilizer Helprost (1.0 L/ha) at the 
rosette and budding stages.

Key words: winter rapeseed, solution treatment, 
foliar feeding, complex micronutrients, organo-
mineral nutrients, biological product, productivity.
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