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Наведено результати комплексного впливу ширини міжрядь і 

норми висіву насіння на врожайність зерна сорго зернового різних 

груп стиглості в умовах Північного Степу України. Дослідження про-

водили протягом 2019–2021 рр. на полях ФГ «Дюніс» Кремінського 

району Луганської області. Трифакторний дослід закладено рендомі-

зованим методом у чотирьох повтореннях. У досліді вивчали три ва-

ріанти ширини міжрядь – 35, 45 і 70 см, два гібриди – Сват і Флагг та 

чотири варіанти норми висіву насіння – 100, 140, 180 і 220 тис. шт./га. 

Площа посівної і облікової ділянок становила 100,0 і 80,0 м2 відпо-

відно. Щодо врожайності обох гібридів сорго кращим був варіант поє-

днання сівби міжряддями 35 см з нормою висіву насіння 180 тис. шт./га. 

Урожайність гібридів Сват і Флагг у середньому за три роки у цьому 

варіанті становила 6,28 і 5,07 т/га відповідно. Підвищення норми висі-

ву до 220 тис. шт./га не забезпечувало отримання достовірного при-

росту врожайності зерна. Лише в сприятливому для сорго 2019 р. 

відмічено достовірний приріст врожайності зерна гібрида Флагг за 

підвищення норми висіву насіння від 180 до 220 тис. шт./га. Водночас 

враховуючи те, що погодні умови місця досліджень зазвичай характе-

ризуються високими літніми температурами і значним дефіцитом опа-

дів, за сівби гібридів Сват і Флагг, а також близьких до них за біоти-

пом гібридів перевагу слід надавати саме нормі висіву 180 тис. шт./га. 

У розрізі років відмічено певні відмінності щодо впливу норми висіву 

насіння. Зокрема, у менш сприятливому 2020 р., на варіантах з між-

ряддями 35 і 45 см урожайність обох гібридів на варіантах із нормою 

висіву 180 і 220 тис. шт./га статистично не відрізнялася, тимчасом на 

варіантах із міжряддями 70 см її підвищення призводило до істотного 

зниження врожайності. У 2019 р. найвища врожайність зерна обох гіб-

ридів сорго на варіантах із міжряддями 35 см була за норми висіву 

220 тис. нас./га (6,77 т/га в гібрида Флагг і 5,51 т/га у гібрида Сват).  

У гібрида Флагг вона істотно перевищувала врожайність на варіанті з 

висівом 180 тис. нас./га, тимчасом у гібрида Сват була на одному рівні 

– 5,51 і 5,45 т/га відповідно. 

Ключові слова: сорго зернове, норма висіву, ширина міжрядь, 

урожайність, гібриди, форма площі живлення, зерно. 

 

Постановка проблеми та аналіз оста-

нніх досліджень. Підвищення температур-

них показників і зниження кількості опадів 

впродовж останніх десятирічь, що спосте-

рігається на території не лише Північного 

Степу, а й усієї України, потребує кори-

гування структури посівних площ культур, 

а саме поширення посухостійких культур 

здатних нормально розвиватися і форму-

вати високі врожаї в умовах високих тем-

ператур. З огляду на це, однією з найкра-

щих культур є сорго, яке активно вико-

ристовує інсоляцію і фотосинтетичні ресур-

си. За умови застосування оптимальних тех-

нологічних параметрів вирощування сор-

гові культури забезпечують стабільну вро-

жайність [1–3]. 

Із високою ймовірністю можна прог-

нозувати, що сорго в перспективі стане 

стратегічною культурою України завдяки 

значному збільшенню посівної площі в 

степових і лісостепових районах, тобто в 

https://mail.ukr.net/desktop#sendmsg/f=to=J43MJXDgt2FiFp8wEhV70ueXnWic07
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умовах недостатньої кількості опадів і ви-

соких температурних показників. Наразі, 

одним із стримуючих чинників збільшення 

посівних площ цієї культури є недоско-

налість зональних технологій її вирощу-

вання [4]. Основним напрямом вирішення 

цієї проблеми є вдосконалення агротехніки 

вирощування з метою приведення її відпо-

відно до біологічних особливостей конкрет-

ного сорту або гібрида, що дасть можли-

вість більш повно реалізовувати їх потен-

ціал продуктивності [5]. 

Оскільки сорго є пластичною культурою, 

воно забезпечує отримання сталих врожаїв 

зерна в широкому діапазоні площ живлення 

окремої рослини та їх конфігурації. За умо-

ви розміщення на одиниці площі малої кі-

лькості рослин, сорго інтенсивно кущиться 

і утворює великі суцвіття. У разі надмірного 

загущення, посіви «вирішують» цю проб-

лему через зниження коефіцієнта кущіння. 

Ці властивості сорго обумовили значне роз-

маїття рекомендованих варіантів способів 

сівби, від суцільного до широкорядного з 

міжряддями 70 см, та норм висіву насіння в 

діапазоні від 60 до 300 тис./шт. га і більше 

[6–10]. Водночас, в умовах дефіциту воло-

ги, значення густоти рослин і їх розподілу 

по площі живлення значно зростає [11, 12]. 

Відносно оптимальної ширини міжрядь 

і норми висіву насіння сорго серед науков-

ців немає єдиного погляду навіть для умов 

однієї зони вирощування. Більшість науков-

ців відмічають, що найвищу врожайність зер-

на сорго формує з шириною міжрядь 70 см 

[13–15]. Ряд науковців надає перевагу ряд-

ковому способу сівби з міжряддями 15 см [16], 

або широкорядному з міжряддями 45 см [17]. 

Дослідники Г.К. Дремлюк, В.Л. Гамадій, 

І.В. Гамадій [18] за вибору ширини міжрядь 

для сівби сорго зернового, вважають доці-

льним враховувати умови вегетації. Зокре-

ма, в посушливих умовах вони рекомен-

дують висівати його широкорядним спо-

собом з міжряддями 45 і 70 см, а за умов 

достатнього вологозабезпечення посівів – 

рядковим способом із міжряддями 15 см. 

Науковці О.І. Безручко і Н.П. Джулай 

[19] в лісостеповій зоні рекомендують ви-

сівати сорго зернове з нормою висіву на-

сіння 180 тис. шт./га. Дослідник А.С. Беле-

цький зазначає [20], що залежно від мор-

фологічних і біологічних особливостей гіб-

ридів, а також ширини міжрядь, норма ви-

сіву насіння для цієї зони має становити 

160–200 тис. шт./га.  

Ряд науковців [21–24], за вибору норми 

висіву насіння рекомендують також вра-

ховувати низку інших складових, зокрема, 

– мету вирощування, запаси поживних еле-

ментів у ґрунті, забур’яненість тощо. Дос-

лідник А.В. Алабушев [23] рекомендує сор-

ти і гібриди сорго з більш потужним габі-

тусом висівати з міжряддями 60 і 70 см і 

густотою рослин 70 тис. шт./га, а менші за 

розміром рослини – з міжряддями 15–30 см 

і вищою нормою висіву. 

У США сорго зернове зазвичай висі-

вають з міжряддями 70–100 см [25]. В Індії 

найвищу врожайність зерна сорго отримують 

на широкорядних посівах із міжряддями  

45 см [26, 27]. В Австралії, у штаті Квінс-

ленд крім широкорядного способу сівби з 

міжряддями 45 см поширений стрічковий 

спосіб з відстанню між рядами 18–45 см, а 

між стрічками – до 2 метрів [28]. 

Отже, аналіз наявних матеріалів свід-

чить про дискусійність і недостатню вивче-

ність впливу норми висіву насіння і спосо-

бу сівби на врожайність сорго зернового. 

Саме тому дослідження в цьому напрямі є 

актуальними. Насамперед це стосується 

району Північного Степу України, оскільки 

саме тут відмічається найбільша потреба 

збільшення частки посухостійких культур 

зокрема сорго. Крім того, досліджень щодо 

визначення кращих параметрів густоти рос-

лин і способу їх розміщення по площі в 

умовах Північного Степу проведено недос-

татньо. Здебільшого, окремо вивчавли вплив 

норми висіву насіння або способів сівби. 

Щодо комплексного впливу цих чинників 

даних обмаль. 

Мета дослідження полягала у встанов-

ленні оптимальних поєднань варіантів нор-

ми висіву насіння та ширини міжрядь, які за-

безпечать формування вищої врожайності 

гібридів сорго зернового різних груп стиг-

лості.  

Матеріал і методи дослідження. Дос-

лідження проводили протягом 2019–2021 рр. 

на полях ФГ «Дюніс» Кремінського району 
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Луганської області відповідно до загально-

прийнятих методик [29]. Статистичну об-

робку результатів досліджень проводили з 

використанням рангового критерію Дун-

кана [30]. Ґрунт території досліджень – чор-

нозем дерново-підзолистий, слабогумусний. 

Вміст гумусу в орному шарі – 2,4–2,8 %, ру-

хомого фосфору (за Чириковим) – 11,6 мг, 

калію – 9,1 мг на 100 г ґрунту. 

Трифакторний дослід закладено рендо-

мізованим методом у чотирьох повторе-

ннях. У досліді вивчали три варіанти між-

рядь (чинник А) – 35, 45 і 70 см, два гібриди 

(чинник В) – Сват і Флагг та чотири варіанти 

норми висіву насіння (чинник С) – 100, 140, 

180 і 220 тис. шт./га. Площа посівної і облі-

кової ділянок становила 100 і 80 м2 відпо-

відно. Агротехніка в дослідах була загаль-

ноприйнятою для району досліджень, за 

виключенням досліджуваних чинників. 

Сівбу проводили універсальною сівал-

кою Semeato SHM 11/13 бразильського ви-

робництва, яка забезпечує високоточну сів-

бу будь-якого насіння в діапазоні норми ви-

сіву насіння від 0,5 до 400 кг/га з міжря-

ддями від 17 до 70 см. 

У дослідженнях вивчали два нових гіб-

риди сорго зернового – Сват і Флагг. Ранньо-

стиглий високоврожайний український гіб-

рид Сват внесений до Державного реєстру з 

2017 р., середньоранній французький гіб-

рид Флагг – із 2018 р. Гібриди мають ви-

сокі показники стійкості до збудників хво-

роб, посухостійкі й рекомендовані для ви-

рощування в Степу. 

Погодні умови в 2019–2021 рр. були 

контрастними насамперед за режимом зво-

ложення. Водночас, впродовж років відмі-

чали загальну тенденцію розподілу опадів, 

а саме, – значно більше їх випадало на по-

чатку вегетації сорго. Більш сприятливі тем-

пературні умови для сорго були в 2021 р.  

У травні 2019 і 2020 рр. температура по-

вітря була значно нижчою показників клі-

матичної норми, що призводило до подов-

ження періоду проростання. Влітку 2021 р., 

за виключенням кількох днів у другій де-

каді липня, температура знаходилася в діа-

пазоні оптимальних показників для рослин 

сорго – 22–27 °С, тимчасом у 2020 р. у пер-

шій та другій декадах липня в окремі дні 

вона перевищувала 37,0 °С.  

Загалом погодні умови були типовими 

для району досліджень, що дало можли-

вість об’єктивно порівняти і визначити кра-

щі варіанти поєднання норми висіву на-

сіння та способу сівби сорго зернового різ-

них груп стиглості. 

Результати дослідження та обгово-

рення. Досліджувані варіанти норми висіву 

насіння та ширини міжрядь істотно впли-

вали на врожайність зерна сорго зернового. 

У середньому за три роки на варіантах із 

різними сполученнями цих чинників уро-

жайність зерна гібрида Сват варіювала від 

2,87 до 5,19 т/га, гібрида Флагг – від 3,63 до 

6,47 т/га (табл. 1). Отже, лише завдяки зміні 

норми висіву та ширини міжрядь, розбіж-

ність урожайності зерна сорго у середньому 

по гібридах становить близько 2,6 т/га або 

майже 80 %. 

Вищу врожайність зерна посіви сорго 

формували на варіантах з міжряддями 35 см. 

За ширини міжрядь 35, 45 і 70 см, урожай-

ність зерна в середньому становила 4,90, 

4,78 і 4,27 т/га відповідно. За проведеним 

статистичним аналізом з використанням 

рангового критерію, різниці між показни-

ками врожайності зерна на варіантах з між-

ряддями 35 і 45 см не було. Відмічалася ли-

ше тенденція до формування вищої вро-

жайності на варіантах з міжряддями 35 см. 
 

Таблиця 1 – Урожайність зерна гібридів сорго зернового в середньому за роками залежно від ширини 

міжрядь та норми висіву насіння, т/га 

Ширина  

міжрядь, см 

(чинник А) 

Норма висіву, 

тис. шт./га 

(чинник С) 

Гібрид (чинник В) 
Середнє 

Флагг Сват (к) 

Уз* Рг Уз Рг Уз Рг 

35 

100 3,82 ♦♦♦ 3,08 ♦ 3,45 ◊ 

140 5,18 ♦♦♦♦♦ 4,10 ♦♦♦ 4,64 ◊◊◊ 

180 6,28 ♦♦♦♦♦♦♦ 5,07 ♦♦♦♦♦ 5,68 ◊◊◊◊◊ 
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Продовження табл. 1 
 220 6,47 ♦♦♦♦♦♦♦ 5,19 ♦♦♦♦♦ 5,83 ◊◊◊◊◊ 

45 

100 3,75 ♦♦ 3,05 ♦ 3,40 ◊ 

140 5,05 ♦♦♦♦♦ 4,06 ♦♦♦ 4,56 ◊◊ 

180 6,13 ♦♦♦♦♦♦ 4,91 ♦♦♦♦♦ 5,52 ◊◊◊◊ 

220 6,25 ♦♦♦♦♦♦ 5,01 ♦♦♦♦♦ 5,63 ◊◊◊◊◊ 

70 

100 3,63 ♦♦ 2,87 ♦ 3,25 ◊ 

140 4,73 ♦♦♦♦ 3,77 ♦♦ 4,25 ◊◊ 

180 (к) 5,23 ♦♦♦♦♦ 4,47 ♦♦♦♦ 4,85 ◊◊◊ 

220 4,98 ♦♦♦♦♦ 4,45 ♦♦♦♦ 4,72 ◊◊◊ 

Середнє за 

чинником А 

35 5,44 ◊◊◊◊◊ 4,36 ◊◊ 4,90 ■■ 

45 5,30 ◊◊◊◊ 4,26 ◊◊ 4,78 ■■ 

70 (к) 4,64 ◊◊◊ 3,89 ◊ 4,27 ■ 

Середнє за 

чинником С 

100 3,73 ◊◊ 3,00 ◊ 3,37 ■ 

140 4,99 ◊◊◊◊◊ 3,98 ◊◊◊ 4,49 ■■ 

180 (к) 5,88 ◊◊◊◊◊◊ 4,82 ◊◊◊◊ 5,35 ■■■ 

220 5,90 ◊◊◊◊◊◊ 4,88 ◊◊◊◊ 5,39 ■■■ 

Середнє за чинником В 5,13 ■■ 4,17 ■ 4,65 – 

Примітка: * Уз – урожайність зерна, т/га; Рг – рангова група за проведеним статистичним аналізом із  

використанням рангового критерію: ■ – рангові групи для головних ефектів чинників; ◊ – рангові групи для 

ефектів взаємодії двох чинників; ♦ – рангові групи для ефектів взаємодії трьох чинників.  
 

Врожайність зерна сорго на варіантах із 

міжряддями 35 см була істотно вищою по-

рівняно з іншими варіантами в 2020 і 2021 рр. 

У середньому за іншими чинниками, вро-

жайність зерна сорго на варіантах із між-

ряддями 35, 45 і 70 см у 2020 р. становила 

4,21, 4,08 і 3,53 т/га, у 2021 р. – 5,25, 5,08 і 

4,78 т/га (табл. 2). 

Вплив досліджуваних варіантів міжрядь 

більшим був на посівах гібрида сорго Флагг. 

Зокрема, завдяки звуженню міжрядь з 70 до 

35 см урожайність зерна гібрида Сват у се-

редньому за роками і нормами висіву насіння 

підвищувалася на 0,47 т/га (12,0 %), гібрида 

Флагг – на 0,80 т/га (17,2 %). 

 

Таблиця 2 – Урожайність зерна гібридів сорго зернового за різних варіантів ширини міжрядь та норми 

висіву насіння, т/га 

Ширина міжрядь, см 

(чинник А) 

Гібрид 

(чинник В) 

Норма висіву насіння, 

тис. шт./га (чинник С) 

Рік 

2019 2020 2021 

35 

Флагг 

100 4,16 3,06 4,25 

140 5,54 4,37 5,62 

180 6,61 5,18 7,04 

220 6,77 5,45 7,20 

Сват 

100 3,40 2,66 3,18 

140 4,42 3,68 4,19 

180 5,45 4,57 5,20 

220 5,51 4,71 5,35 

45 

Флагг 

100 4,14 3,01 4,10 

140 5,49 4,26 5,39 

180 6,51 5,11 6,76 

220 6,86 5,20 6,70 

Сват 

100 3,36 2,65 3,13 

140 4,42 3,57 4,19 

180 5,26 4,31 5,17 

220 5,34 4,50 5,19 

70 
Флагг 

100 3,94 2,87 4,07 

140 5,14 3,84 5,22 

180 5,27 4,07 6,35 

220 4,98 3,96 5,99 

Сват 100 3,20 2,34 3,08 
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Продовження табл. 2 

 
 

140 3,98 3,29 4,04 

180* 4,63 4,02 4,77 

220 4,80 3,83 4,72 

Середнє за чинником А 

35 5,23 4,21 5,25 

45 5,17 4,08 5,08 

70* 4,49 3,53 4,78 

Середнє за чинником В 
Флагг 5,45 4,20 5,72 

Сват* 4,48 3,68 4,35 

Середнє за чинником С 

100 3,70 2,77 3,64 

140 4,83 3,84 4,78 

180* 5,62 4,54 5,88 

220 5,71 4,61 5,86 

НІР05 головного ефекту А 0,06 0,08 0,06 

НІР05 головного ефекту В 0,05 0,07 0,05 

НІР05 головного ефекту С 0,07 0,09 0,07 

НІР05 взаємодії чинників АВ 0,08 0,11 0,08 

НІР05 взаємодії чинників АС 0,11 0,16 0,12 

НІР05 взаємодії чинників ВС 0,09 Fф < Fт 0,10 

НІР05 взаємодії чинників АВС 0,15 0,27 Fф < Fт 

Примітка: * – контрольний варіант досліду. 

 

Загальновідомо, що форма площі жив-

лення рослин має наближатися до квадрат-

ної. Чим більше співвідношення між сторо-

нами площі живлення, тим більш зростає 

конкуренція між рослинами. Елементарні 

розрахунки показують, що за ширини між-

рядь 35 см площа живлення рослин сорго за 

обраних норм висіву насіння буде меншою. 

За норми висіву насіння 100 тис. шт./га 

площа живлення рослин наближається до 

квадратної з відношенням сторін 35 до 29 см. 

На варіантах із міжряддями 45 см це спів-

відношення становитиме 45 до 22 см, а з 

міжряддями 70 см – 70 до 15 см. Тобто, на-

віть за найменшої досліджуваної норми ви-

сіву відстань між рослинами в рядку з між-

ряддями 70 см становитиме близько 15 см. 

Якщо ж обрати норму висіву 220 тис. шт./га, 

відстань між окремими рослинами в рядку 

становитиме лише 6,5 см. За ширини міжря-

дь 35 і 45 см цей показник становить бли-

зько 13,0 і 10,0 см відповідно. 

Враховуючи наведені розрахунки, мож-

на пояснити більшу розбіжність між показ-

никами врожайності зерна досліджуваних гіб-

ридів сорго за впливу досліджуваних варіан-

тів ширини міжрядь на варіантах із найбіль-

шою нормою висіву насіння – 220 тис. шт./га. 

Відмічена тенденція спостерігалася в усі ро-

ки. Зокрема, в 2019 р. урожайність зерна гіб-

ридів сорго Флагг і Сват зі звуженням ши-

рини міжрядь від 70 до 35 см на варіантах з 

нормою висіву 100 шт. га підвищувалася ли-

ше на 0,22 т/га (5,5 %) і 0,20 т/га (6,3 %) 

відповідно, тимчасом на варіантах із нормою 

висіву 220 тис. шт./га – на 1,36 т/га (36,0 %) і 

0,71 т/га (14,8 %). Аналогічна закономірність 

відмічена в усі роки. Тенденцію збільшення 

впливу ширини міжрядь за умови підвище-

ння норми висіву насіння сорго відмічають 

також дослідники M.R. Gondal [25], S.A. Stag-

genborg [26], Я.В. Алєксєєв [4]. 

Найвища врожайність обох гібридів сор-

го формувалася на варіантах поєднання нор-

ми висіву насіння 220 тис. шт./га з міжря-

ддями 35 см. У середньому за три роки вро-

жайність зерна гібридів Флагг і Сват у цьо-

му варіанті становила 6,47 і 5,19 т/га (див. 

табл. 1). Водночас, за проведеним статис-

тичним аналізом, урожайність зерна обох 

гібридів сорго у цьому варіанті істотно не 

відрізнялася від варіанта поєднання норми 

висіву насіння 180 тис. шт./га з міжряддями 

35 см. Відмічена тенденція спостерігалася в 

усі роки. 

У розрізі років встановлено певні від-

мінності впливу норми висіву насіння. Зок-

рема, в найменш сприятливому 2020 р. на 

варіантах з міжряддями 35 і 45 см урожай-

ність зерна обох гібридів сорго із нормою 

висіву насіння 180 і 220 тис. шт./га статис-

тично не відрізнялася, тимчасом на варіан-

тах з міжряддями 70 см, підвищення норми 

висіву призводило до істотного її зниже-



 

Агробіологія, 2022, № 2                                                                                                                         agrobiologiya.btsau.edu.ua 

 32 

ння. У 2019 р. найвища врожайність зерна 

обох гібридів сорго на варіантах з міжряд-

дями 35 см відмічена за найвищої норми 

висіву – 220 тис. шт./га (6,77 т/га в гібрида 

Флагг і 5,51 т/га в гібрида Сват). 

Кореляційно-регресійний аналіз пока-

зав, що врожайність сорго зернового гібри-

дів Сват і Флагг залежно від ширини між-

рядь знаходиться в тісній і середній прямій 

залежності з обраним діапазоном норм ви-

сіву насіння. Коефіцієнт кореляції по гіб-

риду Сват для ширини міжрядь 35 і 70 см 

становив 0,86 і 0,75 відповідно, по гібриду 

Флагг – 0,71 і 0,40 (рис. 1). 
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Рис. 1. Залежність урожайності зерна сорго гібридів Сват (зліва) і Флагг (справа) від норми висіву 

насіння на варіантах із міжряддями 35 і 70 см. 
 

Порівняння досліджуваних чинників як 

джерел впливу на мінливість урожайності 

зерна сорго показало домінуюче значення 

норми висіву насіння. Її частка щодо мін-

ливості врожайності зерна сорго перевищу-

вала всі інші загалом частки чинників та їх 

поєднання і становила 51,3 % (рис. 2). 

Метою багатофакторного аналізу, а точ-

ніше його основною перевагою є можли-

вість визначати не лише частки впливу дос-

ліджуваних чинників, а також взаємодії. Ком-

плексний ефект впливу певного чинника, 

завдяки його взаємодії з іншими чинника-

ми, доволі часто значно вищий порівняно з 

його головним ефектом. Зокрема, у проведе-

ному досліді частка норми висіву насіння в 

мінливості врожайності зерна сорго, завдяки 

взаємодії з іншими чинниками (АС – 1,9 %, 

ВС – 0,3 % і АВС – 0,4) умовно становить 

не 51,3 а 53,9 %. Водночас, слід зазначити, 

істотний вплив щодо мінливості урожай-

ності зерна сорго мала лише взаємодія норм 

висіву насіння з гібридами. Решта подвійних 

взаємодій, як і потрійна взаємодія досліджу-

ваних технологічних чинників, не мали істот-

ного впливуна варіабельність показника. 
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Рис. 2. Вплив досліджуваних чинників щодо варіабельності урожайності зерна сорго зернового, %. 

Примітка: * – частка взаємодії чинників не істотна. 

 

Частка погодних умов вегетації у мін-

ливості врожайності зерна сорго становила 

19,0 %. З одного боку це багато, що свід-

чить про їх важливе значення у формуванні 

зернової продуктивності посівів сорго, з 

іншого боку – частка впливу цього чинника 

була майже в 2,5 рази меншою порівняно з 

часткою норми висіву насіння і фактично 

на одному рівні з часткою ширини міжрядь. 

У переважній більшості досліджень саме 

погодні умови вегетації є домінуючими в 

мінливості показників урожайності посівів. 

Відносно невисоку частку погодних 

умов вегетації як джерела впливу на мін-

ливість урожайності зерна сорго в прове-

деному досліді можна пояснити тим, що 

погодні умови як за температурними показ-

никами, так і за кількістю й розподілом 

опадів загалом не відрізнялися, спільним у 

них були невисокі температурні показники 

та достатнє вологозабезпечення рослин сор-

го на початкових етапах їх росту і роз-

витку та високі температури й дефіцит 

опадів у другій половині вегетації рослин. 

Відрізнялася здебільшого сила їх прояву. 

Крім того, культура сорго, завдяки ви-

сокій стійкості до посухи та високих тем-

ператур характеризується меншою реак-

цією на ці погодні явища порівняно з 

іншими культурами, а відповідно і меншим 

коливанням урожайності основної продук-

ції. У зв’язку з цим погодні умови не мали 

домінуючого впливу щодо мінливості зер-

нової продуктивності посівів. 

Висновки. У проведених дослідженнях 

найвища врожайність обох гібридів сорго 

зернового була на варіантах поєднання нор-

ми висіву насіння 180 тис. шт./га з між-

ряддями 35 см. Урожайність гібридів Сват і 

Флагг у середньому за три роки у цьому 

варіанті становила 6,28 і 5,07 т/га відпо-

відно. Підвищення норми висіву насіння до 

220 тис. шт./га не забезпечувало отримання 

достовірного приросту врожайності зерна. 

Лише в сприятливому для сорго 2019 р. від-

мічено достовірний приріст врожайності 

зерна гібрида Флагг за підвищення норми 

висіву насіння від 180 до 220 тис. шт./га. 

За проведення сівби сорго обох гібридів 

із міжряддями 45 см слід надавати перевагу 

нормі висіву насіння 180 тис. шт./га. За 

умови проведення сівби з міжряддями 70 см 

норму висіву насіння сорго гібрида Флагг 

доцільно встановити на рівні 140 тис. шт./га, 

оскільки в 2019 і 2020 рр. її підвищення до 

180 тис. шт./га не забезпечувало істотного 

збільшення рівня врожайності зерна. Для 

ранньостиглого гібрида української селек-

ції Сват, який характеризується меншим 

коефіцієнтом кущіння, її слід підвищити до 

180 тис. шт./га. 
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Grain yield of grain sorghum hybrids of dif-

ferent ripeness groups depending on the influence of 

seeding rate and row spacing in the Northern Steppe 

of Ukraine 

Davydenko S. 

The results of the complex influence of the row 

spacing and seeding rate on the grain yield sorghum of 

various ripeness group in the conditions of the Northern 

Steppe of Ukraine are presented. The studies were car-

ried out during 2019–2021 on the fields of the farming 

«Dyunis» of the Kreminsky district of the Lugansk re-

gion. A three-factor experiment was laid by a rando-

mized method in four repetitions. In the experiment, 

three variant of the row spacing were studied – 35, 45 

and 70 cm, two hybrids – Swat and Flagg and four vari-

ants of the seeding rate – 100, 140, 180 and 220 thou-

sand pieces/ha. The area of sowing and accounting plots 

was 100 and 80 m2 respectively. From the point of view 

of the yield of both sorghum hybrids, the best option 

was the combination of sowing with row spacing of 35 

cm with a seeding rate of 180 thousand seeds/ha. The 

yield of Swat and Flagg hybrids on average for three 

years in this variant was 6.28 and 5.07 t/ha, res-

pectively. Increasing the seeding rate to 220 thousand 

units/ha did not provide a significant increase in grain 

yield. Only in 2019, favorable for sorghum, was a sig-

nificant increase in grain yield of the Flagg hybrid noted 

with an increase in the seeding rate from 180 to 220 

thousand units/ha. At the same time, taking into account 

that the weather condition of the study area are more 

characterized by high summer temperatures and a sig-

nificant deficit of precipitation, during the sowing of 

Swat and Flagg hybrids, as well as hybrids close to 

them in term of biotype, preference should be given to 

the seeding rate of 180 thousand pieces/ha. In the con-

text of years of research, certain differences were noted 

regarding the influence of the seeding rate. In particular, 

in the less favourable 2020, on variant with row spacing 

of 35 and 45 cm, the grain yield of both hybrids on vari-

ant with a seeding rate of 180 and 220 thousand piec-

es/ha did not differ statistically, while on variants with 

row spacing of 70 cm, its increase led to a signifi-cant 

decrease in yield. In 2019, the highest grain yield of the 

studied hybrids on variants with row spacing of 35 cm 

was noted at a seeding rate of 220 thousand pieces/ha 

(6.77 t/ha for the Flagg hybrid and 5.51 t/ha for the 

Swat hybrid). At the same time, on the crops of the 

Flagg hybrid, it significantly exceeded the yield on the 

variant with a seeding rate of 180 thousand pieces/ha (by 

0.16 t/ha), while in the Swat hybrid it was at same level 

– 5.51 and 5.45 t/ha respectively (LSD05 – 0.16 t/ha). 

Key words: grain sorghum, seeding rates, row 

spacing, grain yield, hybrids, feeding area shape, grain. 
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